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Ministerul Public a fost rcprezerfiat de procuror DANIELA CALIN de la
Parchetul de pe l6ngd Judec6toria T6rgu Mureg.

Pe rol se afld judecarea pldngerii impotriva solu{iilor procurorului (art.340
NCPP) formulati de petentul LANDMAN GABOR prin av.MENyHART
GABRIELLA EVA.

tn fipsa pirfilor.
S-a ftcut referatul cauzei, dupd care:
Mersul dezbaterilor qi sus{inerile pe fond ale pdrfilor au fost consemnate in

incheierea de qedin!6 din data de 19.01 .2016, cAnd instan{a a stabilit termen de
pronuntare Ia data de 02.02.2016 gi apoi a amdnat pronun{area pentru data de
16.02.2016, incheieri care fac parte integrantd din prezentahotdrdre.

JUDECATORUL DE CAMENA PNTT,IMINARA

Prin pldngerea inregistratS la data de 23.10.2015 petifionarul Landman Gabor,
prin avocat ales, a criticat OrdonanJa Prim-Procurorului nr.235lIIl2015 din 24.09.2015
in Dosar nr.28lPl2014 al Parchetului de pe tangd Judecdtoria Tdrgu-Mureq.
. Petifionarul a solicitat admiterea pldngerii formulate, desfiinlarea solujiei
pronunlate prin ordonanla atacatd qi trimiterea cauzei la procuror in vederea
completdrii qi refacerii probatoriului administrat in prezentul dosar qi in vederea
punerii in miqcare a acfiunii penale.

In motivarea plAngerii formulate, petilionarul a ardtat cd in calitate de traducdtor
autorizat din limbile maghiarbqi olandezd, a fost solicitat"de un post de radio olandez sd
acorde asistenld pentru rcalizareaunui reportaj la Polifia Locald Tdrgu-Mureq.

Petifionarul a afitat cd T6rgu-Mureq este un oraq in care ponderea poporului
maghiar este de 48,6oh confotm recensdmdntului din anul2012 gi cd potrivit art. 15
pct. 3 din legea 11311996 privind ratifrcarea Tratatului de inlelegere, cooperare qi buni -
vecin6tate dintre Romdnia gi republica lJngard,, pdrlile contractante vor asigura
condiliile care s5 faci posibild folosirea qi a limbii maghiare in relaliile cu autoritdfile
locale, administrative gi judiciare, in conformitate cu legislalia internd in vigoare
precum qi cu angajamentele internalionale semnate de cele douS pdr,ti. A mai ardtat cd,
av6nd in vedere procentul populafiei maghiare din Tdrgu-Mureg devin incidente qi
dispoziliile art. 120 alin. 2 din Constitufia Romdniei, dispoziliile art. 19, art. 76 alin. 2
qi 4 din Legea 21512201 republicat6. Aardtat cd Romdnia a semnat in 1995 Carta
Europeanl a limbilor Ragionale sau Minoritare.



Cu privire la solulia procurorului, petifionarul a apreciat cd actele de cercetare
penald sunt incomplete av6nd in vedere cd procurorul nu s-a pronunfat asupra cererii de
audiere a numitului Jan Willem OOmen (cetEfean olandez) prin Comisie Rogatorie. A
ardtat cd martorul Balogh Peti a dat declaralii contradictorii in fafa organelor de
cercetare penald fa16 de cele date in fala instanlei civile in cursul solufiondrii plAngerii
contravenfionale pe care a formulat-o.

A apreciat c5 concluziile procurorului sunt parfiale qi subiective, apdrdnd pe
polilitiqtii, comunitari impotriva cirora a formulat pldngere penald gi a invocat
dispozifiile art. 6 din Convenfia European[ a Drepturilor Omului privind dreptul la un
proces echitabil. :

La'.dosarul cauzei s-a ataqat Dosarul m. 28lPl20l4 al Parchetului de pe l6ngd
Judecdtoria Tdrgu-Mureq.

Analizdnd actele qi lucrdrile dosarului, judec6torul de camerd preliminard
constatd urm6toarele:

La data de 24.12.2013 (f. 14 dos. urm. pen.) persoana vitlmat[ Landman
Gabor, a depus la Politia mun. Tg. Mureq o pldngere penald prin care a rcclamat
purtarea abuzivd a lucrdtorilor din cadrul Poliiiei Locale a mun. Tg. Mureq, invederdnd
c6 la aceiaqi dat6, in jurul orelor 1 1.00, impreunl cu un ziarist din Olanda, pe nume
Janwillem Oomen, s-au deplasat la sediul Poliliei Locale Tg. Mureg, str. Gh. Doja nr.
9, unde au cerut polilistului de la punctul de acces sd ii recomande un coleg care
cunoaqte limba maghiard deoarece ar dori s6-l intrebe ceva.

Potrivit consemndrilor din plAngerea amintitd, la aceastl solicitare respectivul
lucr[tor al poliliei locale a rdspuns cd nu cunoaqte limba maghiard gi a sfttuit persoana
vitdmatd sd plece din sediul institu{iei qi sd se intoarci cu un translator.

Din cuprinsul actului de sesizare mai rezultd cd persoanavdtdmatd, i-ar fi spus de
mai multe ori lucrdtorului din cadrul Politiei Locale cd nu pleacd p6nd nu vine cineva
din cadrul institutiei care cunoaqte limba maghiarS, iar pe fondul acestor imprejurdri, la
fala locului au venit 4 poliliqti locali care au incdtuqat persoana vdtdmatd, au introdus-o
intr-o camerd unde au intrebat-o ce vrea, aceasta spundndu-le cd nu vrea altceva decdt
sd fie ajrftatd in limba maghiard atunci c6nd este nevoie, prilej cu care le-ar fi ardtat
poliliqtilor locali mai multe reglementdri intemafionale aplicabile: Constitu{ia
Romdniei, Tratatul de la Strasbourg, Tratatul de colaborare romdno-maghiar qi Carta
Europeand a limbii regionale.

Mai rezultd din cuprinsul pldngerii cd persoana vdtdmatd le-a spus pe un ton mai
ridicat cd are dreptul sd comunice in limba maghiard conforrn legislafiei in vigoare, la
care unul dintre poliliqti locali i-a smuls dooumentele din mAnd qi le-a aruncat, spundnd.
in lirnba englezd cd asemenea legi nu sunt in vigoare in Rorn6nia.

Din cele sesizate in plAngerea persoanei vdtdmate mai rezultd, c5, intre timp,
politigtii locali i-au scos cdtuqele, au inchis geamurile de la incdpere iar unul dintre
poliliqti, care era in uniformd, atletic, 1.90 cm inbljime, brunet, ten inchis a lovit
persoana vdtdmatd cu pumnul in spate, aceasta din urmd s-a speriat qi nu a mai spus
nimic. in continuare, poli{iqtii tocati i-au verificat telefonut moUit qi aparatul foto sd
vad6' dacd, nu a inregistrat ceva cu ele, dupd care au ftcut o xerocopie dupd actul de
identitate, persoana vdtdmatd continu6nd sd vorbeascd cu poli{igti locali, invederdndu-
le ci un coleg de-al lor l-a lovit cu pumnul in spate insd aceqtia au declarat cd nu au
vdzut nirnic.

A solicitat cercetarea persoanelor vinovate pentru sdvdrqirea infracJiunii de lovire
qi alte violenfe, lipsire de libertate, ingrldirea dreptului de a da un telefon la numdrul
de urgenld 112 pentru a cere sprijinul poliliei nafionale.
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in data de 29.04.2014, persoanavdtdmatd amai depus o precizare la pt{6JigBre? ,1,i".'

iniliald, prin care a solicitat extinderea cercetirii penale sub aspectul sdVArgirii'

infracliunii de abuz in serviciu prev. de art. 297 alin. 2 C.pen. constdnd in aceea c5

lucrdtorii din cadrul Direcliei Politia Locald Tg. Mureq nu i-ar fi adus la cunogtin{d
pdndla data de 15.04.2014 abaterea pentru care a fost sancJionat contraven{ional. (f.
67-69 dos. urm. pen.)

in data de 09.07.2014, persoana vdtdmatd a depus un nou inscris la dosarul cauzei
prin care a solicitat extinderea cercetdrilor penale sub aspectul sdvdrqirii infracliunilor
prev. de art.27l alin.' 1 lit. b C. pen., fals intelectual prev. de art.321 alin. I C.pen., art.

369 C.pen qi art. 439 alin. 1 lit. j alin. 2 C.pen. (f. 7 6-79 dos. urm. pen.).

Judecdtorul de camerd preliminard constatd cd prin ordonanfa din data de

05.08.2014 s-a dispus inceperea urmdririi penale in rem de cdtre organele de cercetare
penald din cadrul Biroului Control Intem sub aspectul sdvArgirii infractiunilor de
purtare abuzivd prev. de art.296 alin. 1 gi 2 C.pen, . abuzul in serviciu prev. de aft.297
alin. 2 C.pen., lipsirea de libertate prev.de art.205 alin. 1 C.pen.

Ulterior inceperii urmdririi penale in rem sub aspectul infracliunilor de purtare
abuzivd, prevdztttl, de art. 296 alin. 1 qi 2 Cod Penal, abuz in serviciu prevdzut de art.

297 alin.2 Cod Penal qi lipsirea de libertate prevdzutd de art. 205 alin.1 Cod Penal s-a
procedat la audierea in calitate de martor a persoanelor ce ar fi putut avea cunoqtin![
despre evenimentele indicate in cuprinsul pldngerii penale formulate, respectiv Florea
Florin (tf. 169-176), Vlasa Dan (ff.l77--181.), Balog Peter (ff.182-185), Gliga Vasile
(ff.186-188), Bindild Mihai-Dorin (ff.189-191), $uvagdu Sorin (ff.l97-201), Todoran
Silviu Ciprian (f.202 - 207), Ndznean Cristian (tf.210-212.), Jintoqan Mircea (ft.2l3 -
2r4).

De asemenea s-a mai dispus inregistrarea pe un suport CD a inregistrdrii invocate
cdtre persoana vdtdmatd qi incdrcatd pe

http ://www. sapientii:.n I / l 005 arrestati e.mfu3.
Cu privire la infracliunea de lipsire de libertate in mod ilesul, previizut de art.

205 alin. I Cod Penal, judecdtorul constat[ cd potrivit textului legal mai sus citat
"lipsirea de libertate a unei persoane in mod ilegal se pedepseEte". Pe de altd parte,
potrivit dispozifiilor art.20 alin. 1 lit. f din Legea 15512010 Republicatd in exercitarea
atributiilor ce ii revin, potrivit legii, polilistul local are dreptul de a folosi fo4a, in
condiliile legii, proporfional cu starea de fapt carejustificdutilizarea acesteia, incazul
nerespectirii dispoziliilor pe care le-a dat in exercitarea atribufiilor de serviciu, iar in
conformitate cu lit. g) ale aceluiaqi articol de lege, acesta are dreptul s6legitimeze qi sd

stabileascd identitatea persoanelor care incalcd dispoziliile legale ori sunt indicii cd

acestea pregdtesc sau au comis o faptd ilegal5. Judec[torul reline cb potrivit
prevederilor de la lit. h) ale aceluiaqi articol qi act normativ amintit, polilistul local are

dreptul sd conduc[ la sediul poli]iei locale sau al unitdlilor/structurilor teritoriale ale

Poliliei Rom6ne pe cei care prin actiunile lor pericliteazd integritatea cotporald,
sdn[tatea sau viata persoanelor, ordinea publicd ori alte valori sociale, precum qi

persoanele suspecte de sdvdrqirea unor fapte ilegale, a clror identitate nu a putut fi
stabilitd in condiliile legii qi cd verificarea situafiei acestor.categorii de persoane qi

luarea mdsurilor legale, dupd caz, se rcalizeazd in cel mult 12 ore din momentul
depistdrii, ca mdsurd administrativd.

Ydzdnd qi dispoziliile art. 24 alin. I din Legea nr. 1 55 din 12.07 .2010 potrivit
cdrora pentru descurajarea, impiedicarea qi neutralizarca actiunilor agresive ale
persoanelor care tulburd ordinea qi liniqtea publicd, ac{iuni ce nu au putut fi inldturate
sau anihilate prin utilizarca altor mijloace, poliligtii locali pot folosi cltuge, precum qi

alte mijloace de imobilizare care nu pun in pericol viata sau nu produc o vdtdmare

de



corporala gravl qi potrivit a\in.2lit. b) al aceluiaqi articol mijloacele prevdzute la alin.

(1) pot fi folosite impotriva persoanelor care blocheazd, in afara condiliilor legii, cdile

publice de circulatie, incearci sd p[trund[, pdtrund fdrd drept sau refuzd sd pdrdseascd

sediile autoritdlilor publice, ale partidelor politice, ale institufiilor qi organizatiilor de

interes public ori privat, pericliteazd in orice mod integritatea sau securitatea acestora

ori a personalului sau tulburd desfrqurarea normalI aactivitdlti,
Avdnd in vedere qi faptul cd din coroborarea probelor administrate in cursul

urm6ririi penale rezultd cd persoanavdtdmatd a inceput sd vocifereze la momentul la

care lucrStorii institutiei i-au solicitat si aqtepte sosirea unei persoane care cunoa;te

limba maghiara ;i chiar dupd sosirea acesteia qi cd prin atitudinea sa a impiedicat

continuarea desfrqurdrii unei activitdli normale a ofiferului de servieiu din cadrul

instituliei, ,

judecdtorul de camerd preliminard apreciazd cd acliunea de incdtqare a

petilionarului qi conducere a acestuia in afara sediului instituliei polifiei locale Tdrgu-

Mur"g a fost una justificatd de comportamentul persoanei vdtdmate qi intemeiati pe

dispoziliile legale care reglernenteazdactivitatea instituliei publice in disculie.
istire la infractiunea de ourtare ubuzivd" prevdzut de

judecatorul c6 potrivit textului legal mai sus citat constituie infracfiune "intrebuinfarea

de expresii jignitoare fafd de o persoand de cdtre cel aflat in exerciliul atribufiilor de

serviciu", iar potrivit alin. 2 al aceluia;i articol constituie infracfiunea de purtare

abuzivra " ameninfarea ori lovirea sau alte violenfe s6vdrqite in condiliile aliniatului
/1\"

Or, din probele administrate in cursul urmdririi penale - declarafiile martorilor
andiali dar mai ales inregistrarea transcrisd la dosarul cauzei, rezultl cd la adresa

persoanei vdtdmate nu s-au intrebuinlat de c[tre nici unul dintre martori expresii
jignitoare gi nici cd acesta a fost ameninfat ori lovit de cdtre vreunul dintre marton.

Cu de art,
judecdtorul cd potrivit acestui text de lege constituie infracliune "fapta funcfionarului
public care, in exercitarea atribufiilor de serviciu, nu indeplineqte un act sau il
indeplinegte in mod defectuos qi prin aceasta cauzeazd o pagubd sau o vdtdmarc a

drepturilor gi intereselor legitime ale unei persoane fizice sau ale unei persoane

juridiee".'' 
Or, din aceleaqi probe anterior referite nu rezulti cd lucr[torii polifiei comunitare

au procedat la indeplinirea atribufiilor ce le revsneau potrivit legii qi statutului in altS

modalitate dec6t cea prev[zutd in aceste acte normative sub aspectul acliunii acestora

de indepdrtare din fafa ghiqeului ofi1erului de serviciu pentru a permite continuarea

activitdlii acestuia. ,
in ceea ce priveqte necornunicarea procesului-verbal de contravenlie seria PC nr.

2955124.12.2013, judecdtorutr de camerd preliminard constatd ci aceasta s-a datorat

necunoaqterii de cdtre organele constatatoare a dorniciliului sau reqedinfei persoanei

sanc{ionate contravenlional, aspect ce ar fi putut fi remediat numai in situa{ia in care

acestea ar fi fost indicate de persoana sanclionatd. Cum aceasta din urmd nu a furnizat

date in aceastd privin!6 o astfel de comunicare nu a fost posibild.

Cu ttrivire la infrucliunea de obstru4ionare a iustitiei. prevdzutd de art. 271

alin. I lit. b Cod Penal alegatd a fi fost s6vdr;it5 de cdtre agenlii polifiei comunitare,
judecbtorul constatd cd aceastd infracfiune constd fapta persoanei care, fiind avertizatd
asupra consecinlelor faptelor sale: b) refuzd sd pun6la dispozilia organului de urmdrire
pena16, instanlei sau judecdtorului sindic, in tot sau in parte datele, informafiile,
inscrisurile sau bunurile de{inute, sau oare i-au fost solicitate in mod explicit in
condiliile legii, in vederea solu{iondrii unei cauze.



Cum persoanavdtdmati - petijionarul din prezentaplAngere nu a indicat id,tno6i,,l 
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expres acfiunile/inacfiunile care ar constituie elementul material al infracfiunii indibdtC-'ri i,rifiii-"' '
gi cum nici procurorul nu a identificat/indicat care ar fi acestea, analizdnd conlinutul
probelor administrate in cursul urmdririi penale, judecbtorul de camerd preliminari
constatd cd nu poate identifica vreo acfiune/inacliune care sd poat6 fi socotitd ca
reprezentdnd elementul material al laturii obiective ale acestei infracliuni.

Cu privire la infracliunea de fals intelectual, raportat la procesul verbal de
sanclionare contraventionali ff. 2955 din 24.12.2014 judeci'torul de camerd
preliminar[ face urmdtoarele precizdri :

Potrivit art. 3 pct. 13 din legea nr. 61 din 1991, in forma in vigoare la data de
24.12.2013, constituie contravenJie sdvdrgirea oricdreia dintre urmdtoirele fapte, dacd
nu sunt comise in astfel de condilii incdt, potrivit legii penale, sd fie considerate
infractiuni: pdtrunderea, cu incdlcarea normelor legale di acces, in sediile autoritdlilor
publice centrale qi locale, institutiilor publice, instituliilor de invdldmdnt qi spaliilor
aparfindnd acestora, indiferent de destinatia lor, iegiilor autonome, societilltor
comerciale, partidelor sau altor formatiuni politic e, organizatriilor guvernamentale qi
neguvernamentale, ambasadelor qi reprezentanlelor altor state ori ale organizaliitror
internationale de pe teritoriul Romdniei, precum qi ocuparea ftri drept a-terenurilor
aparfin6nd ambasadelor qi reprezentan{elor sau a terenuilor situate in perimetrul
acestora ori refuzul de a le plrisi la cererea organelor de ordine. Dar, din
probatoriul administrat in cauzd rczultd, c[ aspectele inserate in cuprinsul procesului
verbal corespund celor intdmplate, relativ la refuzul persoanei vatdmate de a pdr6si
sediul instituliei gi chiar gi de c6tre martorul asistent.

Judecitorul de camerd preliminard apreciazl,ci in mod corect a relinut procurorul
cd, chiat admildnd chiar qi posibilitatea ca in cauzd, martorul asistent ra nu n perceput
ex propribus sensibus refuzul persoanei vdtdmate de a semna procesul verbal de
contraven{ie se impune a fi men}ionat cd potrivit art. 19 din OG 212001, procesul
verbal se semneazd pe fiecare pagind de agentul constatator qi de contrave"i*t. i"
cazul in care contravenientul nu se afld de fafd, refuzdsau nu poate s6 semneze, agentul
constatator va face menliune despre aceste imprejurdri, care trebuie s6 fie confirmate
de ce cel pulin un martor. in acest caz, procesul verbal va cuprinde gi datele personale
din actul de identitate al martorului qi semndtura acestuia. Ca utmare, nu se poate reline
inserarea in cuprinsul unui act oficial, de cdtre funcfionarul care l-a indepiinit, a unor
menliuni necorespunz[toare adevdrului.

Cu privire la infracliunea de incitare la urd sau discriminare, prevLzutd, de art. 369
Cod Penal, judecdtorul constatd cd potrivit codului penal constituie aceastd infrac{iune
"incitarea publicului, prin orice mijloace, la uril sau" discriminare impotriva unei
categorii de persoane". Din probatoriului administrat nu rczultd, insd c6 ai fi intrunite
elementele constitutive ale acestei infracfiuni. Astfel, nu rezultd cd a existat, din partea
vreunuia dintre participanfii la evenimentele cercetate o acliune/inacliune prin care
publicul (conform DEX "colectivitate mare de oameni, mullime, lume',) sa n rost
incitatd la urd (conform DEX "sentiment puternic de ostilitate, atiiudine jqm6noasa
fafd de cineva sau ceva") sau tliscriminare (conform DEX, "separare, distincfie netd
ftcutd intre mai multe elemente").

Pentru aceste considerente, judec[torul de camerd, preliminari va respinge
pldngerea formulatd de petilionarul Landman Gabor, va menline solufia de clasare
dispusd in cauz6, qi va obliga petifionarullaplxacheltuielilor judiciare avansate de stat
in cauz6,.
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PENTRU ACESTE MOTIVE

DISPUNE:

in temeiul art. 341 alin. 6 lit. a Cod Procedurd Penald respinge plAngerea

formulata de petilionarul Landman Gabor impotriva Ordonanlei din 04.08.2015 a

procurorului in DosaruI nr. 28lPl20l4 al Parchetului de pe lAngd Judecdtoria Tdrgu-

Mureg prin care s-a dispus clasarea cauzei cu privire la sdv6rqirea infracliunilor de

lipsire de libertate in mod ilegal (prev. de art. 205 alin. 1 qi 2 Cod Penal),

obstrucfionarea justi;iei,(prev. de art. 271, alin. 1 lit. b Cod Penal), purtare abuzivd

(prev. de prt. 296 alin.l qi 2 Cod Penal), abuzul in serviciu (prev. de art. 297 alin. I qi

2 Cod Pehal), falsul intelectual (prev. de art. 321 Cod Penal), incitarea la urd qi

discriminare (prev. de art. 369 Cod Penal) cu aplicarea art. 38 alin. 1 qi 2 Cod Penal.
,.. Menfine Ordonanfa din 04.08.2015 a procurorului in Dosarul nr.28lPl2014 al

Parchetului de pe 16ng5 Judec6toria Tdrgu-Mureq, preoum qi Ordonanfa m.

" 2351111212015 din 24.09.2015 a Prim-procurorului Parchetului de pe lAng[ Judecdtoria

T6rgu-Mureq.
in temeiul art. 275 alin. 2 Cod Procedurd Penald obligl petifionarul la plata

cheltuielilor judiciare avansate de stat in cauzd, in cuantum de 100 lei.
Definitivd.
Pronun{atd in camerd de consiliu , astdzi, I 6 februari e 2016.

JUDECATOR DE CAMERA PRELIMINARA
TEODORA ALBU GREFIERO

DACIANA-SANDA TICULEANU
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