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A Legf6bb Ugy6szs6get (Ministerul Public) a Marosvds6rhelyi Biros6g mellett

mrikod6 Ugteszsed'kerete[6l iParchetul de pe lAngd Judecdtoria Tdrgu Mureg)

DANIELA CALIN ugY6sz k6Pviseli.

Napirenden a LANDMAN GABOR panaszos altal MENYHART GABRIELLA

EVA ugyved r6v6n az igylsz megold6sai ellen @z Aj Buntet6eljdrdsi torv6nykonyv

340. cikke) megfogalmazott beadv6ny t6rgyaldsa'
A felek t6voll6t6ben.
Az ul6s iegyzSie beszdmolt azigyrol, majd:

A tdrgyalas menete 6s a tef-ef erdemi 6llitdsai a 2016'01'19-i ul6s

v6gz6s6ben l-erultek fel.iegyz6sre, arrtelyben a L:ir6s6g 2016.02.02+e.liizte. ki, majd

a irai napra halasztotti i runlrOetest, amely v6gz6sek a jelen hatArozat szerves

r6sz6t k6pezik' 
A TARG'ALAS-EL.KEsz''6 BiRo

Landman Gabor panaszos a 2015'10'23-itn v6lasztott ugyved reven iktatott
i'beadvSny6ban bfr6lta a F6ugy6sz 2015.09.04-i...2351.112015' sz. rendelkez6s6t,

amelyet a Marosves6rhelyi gi;6s6g mellett m0kod6 Ugy6szseg (Parchetul de pe

langa Judecdtoria T619u Mureg) 28tP12014. sz. ugyiratSban hozott'

A panaszos ti6r1e, hogy adjanak helyt b-eadvdny6nak,. a megtSmadott

rendelkez6sben kihirdeteit m6golde-s eltorles6t 6s az ugy visszakuld6s1t, az

tlgyeszhez a jelen ugyiratban felvett bizonyit6kok kiggeszit6se 6s helyre6llltdsa'

vilamint a buntet6elj6rds meginditdsa 6rdek6ben
Beadv6ny6ban a panaszos ramutatott, hogy magyar 6s holland nyelvu

jogositott fordit6ke;t egy hollandiai radi66llom6s felk6rte, hogy nyrijtson seg.6dletet a

wtirosvasarfret'i ffefyi"Rend6rs6gnel (Polilia Locald Tdrgu-Mure9) megvalositand6

riporthoz.
A panaszos r6mutatott arra, hogy Marosv6Trhelyen a magyar,n6pess6g

ar1nya a 2012-es n6psz6ml5l6s adatai szerint 48,6o/0 6s a Rom6nia 6s Magyar

Koztlrsas6g kozotti elyutmfikod6si 6s joszomsz6ds6gi egyezm6ny ratifik6l6s6rol

szolo 1990. evi 1rc.;;. torv6ny 15. cikk 3. pontja 6rtelm6ben a szerz6d6 felek

biztositani fogjdk azokat a felt6ieleket, amelyek lehet6v6 tegy6k a magyar nyelv
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haszndlatdt is a heryi, adminisztrativ 6s igazsdgugyi hat6sdgokkar val6kapcsolatokban, a,hatdlyos hazai iogszabSlyoknak Eu 
" 

r,et f6l dltal alairt nemzetkozikotelezetts6g-vdllalSsoknak megreletoen. (iemelte 
"ri ir, rrogy a rrr"rtrJarar6uryimapyar n6pess6g sz6zal6kat tekintve alkalmazni kell RomdniJrukotmiiyanax lzo.cikk 2' bek', a 21512201 (2001-ford.m1gj.) sz. uirakozott torv6ny rg- ;i[[,'/g . cikk 2.6s 4' bekezd6senek rendelkez6seit. Ramutatoit arra is, hogy Romdnia 1995-ben

ald ir:ta a Regiondl is vagy kisebbseg i nyervek eu ropai aiapot<mdnyat.
Ami az igylsz megordds6t iileti, a panaszos'0gy velte, hogy a brinrigyinyomozati cserekm6nyek hidnyosak, tekintve, nogy az- tigy6sz n",i' ,.,yirutkozott

" nevezett Jan willem oomen lnottano Sllampolgdr) jogseg6ly-k6relem keret6bentorten6 kihallgatds6ra vonatkoz6 k6res6r6l. 'nairuiaiott, 
hogy Balogh peti tan0ellentmonddsos vallomdsokat tett a biinrlgyi nyomozo s=eruetnek, azokial szemben,amiket a polgdri bir6sdg el6tt tett A-z Attata megfogalm azott siaoZrysertesipanasz6nak megolddsa sordn.

Ugy v6lte, hogy az rigy6sz kovetkeztet6sei r6szlegedek 6s elfogultak, akozossegi rend6roket v6dve, a(ik ellen a bfinrigyi feljelent6st tette, 6s hivatkozott azEmberi Jogok Europai Egyezm6ny6nek a tiszte"slegJs urgyatashoz val6 jogr6l sz6l66. cikk6re.

. Az.Ogytrathoz hozz6lett csatolva a Marosvdsdrhelyi Bir6sdg mellett mtjkod6Ugy6szs6g (Parchetulde pe ldnga Judecdtoria Tergu rrrrriusl 2glpli014.sz. ugyirata.Kielemezve az tigy iratait 6s munt<6taiait, a t6rgyaldselcik6szit6 bir6megdllapitja a kovetke zoket:
2013'12'24:.! (? bunrigyi nyomozati tigyirat 14. rapja) Landman Gabors6rtett szem6ly bfnvddi feljelentest nyfjtoti b"e a Marosvdsdrheiyi Rend6rs6gen(Politia mun. Tg' Mures), amelyben kifogdsolta a Marosuasdrhelyi Helyi Rendors6g(Politia LocalS Tdrgu-Mureg) alkalmazdttjainak orir<enyes visetk-eoesei. lsmertette,hogy azon a napon 11:00 6ra korul egy hbtlanoiai 0;sagirOval, n6v szerint Janwillemoomen-nel, elmentek a Marosviisar[etyi Helyi nenJErseg sz6khely6re, a D6zsaGvorgy u. .9. sz. (str. Gh. Doig nr. q 

?!d: ahor a oe;Jialnariev6 rend'6rt urru r.ort"to,hogy ajdnljon nekik egy kolh5gdt, aki tud *ugv"*r, mert k6rdezni szeretnenek'valamit. - e

.. Az emlitett panasz feljegyz6sei szerint erre a k6r6sre azilletl helyi rend6r aztvalagzolta, hogy nem tud magyarul 6s azt tandcsolta a sr6rtett f6lnek, nogyTiuo=zonaz intezmeny sz6khery6r6r 6s t6rjen vissza egy tormdc.r"i. 
- -- ' '|vv^q

Az eljdrdst megindit6 irat tartalmabot-t<ioerrll az is, hogy a s6rtett szem6lytobbszor mondta a helyi rend6rs6g alkalm.azottjdngk, rrcigy aooij nem tdvozik, amignem jon valaki az int6zm6ny keret6b6l, ai<i ismeri" a magyar nyelvet. ilyenkorulm6nyek kozott odajott 4 helyi rend6r, ar<ir< megbilincseltelia sertltt szemelyt,bevitt6k egy szobdba, ahor megk6rdeztek tcjre, rii""dr,6 azt mondtr,-Gv n"nakar egyebet, csak. hogy szrikseg eset6n magyarul segitsenek neki 6s ebbSl azalkalomb6l megmutatott a helyi rend6roknet-"toon 
"i" vonatkoz6 nemzetkoziszab{lyozast: Romdnia Alkotmdny6t, a strasbourg-i Egyezm6nyt, a noman_magyaregyrittmiikod6si szer:z6d6st 6s a Regiondlis nyetvei 

"rtpui alapbkmdn iat.A panaszbol az.is kidertil, hogya s6rtett szemely emeitebb nangon mondta
l"fif, hogy a hatdlyos torvenyek erteim-eben joga oun rugyurul kommunii.atni, erre ahelyi rend6rok egyike kit6pte kez6b6l a dJkumentumikat es eldobta, angolulmondvdn, hogy az iryen torv6nyek Rom6nidban nem hatdryosak.

A s6rtett szem6ly panasz6b6l az.is kidertjl, trogy idokozben a helyi rend6roklevett6k a bilincseit,.becsuktdk a helyis6g ablakait, ug;ik,.jk pedig, aki egyenruhdbanvolt, atl6tatermetfi, 190 cm magas, oarnJ rralri, soietJoo oorti, okl6vel hdtba ijt6lt,e;
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s6rtett szem6lyt, ut6bbi megijedett es tobbe nem sz6lt semmit. Ezut6n a helyi
rend6rok leellen6rizt6k a mobiltelefonj6t 6s a f6nyk6pez6gepet, hogy nem-e r6gzltett
azokkal valamit, majd fenymdsolatot k6szitettek a szem6lyazonossdgijArol, a s6rtett
f6l tovdbbd mondta a helyi rend6roknek, hogy egyik kollegSjuk 6kl6vel hdtba titotte,
de azok azt nyilatkoztdk, hogy nem lSttak semmit.

K6rte, hogy vizsgdljdk ki azokat a szemdlyeket, akik a kovetkez6
b(ncselekmenyek elkovet6s6ben vdtkesek: ut6s 6s egy6b er6szakoss6g,
szabpds6gtol val6 megfoszt6s, annak a jognak a korl6toz6sa, hogy az 112-es
surgbssegi szdmot felh(vja, amelyen a nemzeti rend6rs6g t6mogat6sdt akarta k6rni.

(korb6lyegz6 lenyomata)

[cimer grafikai szimb6luma] . ROMANIA -

ou 
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,, MarosvdsdrhelYi Bir6s5g * 5

2014.0iq.29-6n a s6rtett szem6ly fjabb pontosit6st nyrijtott be az eredeti
{.panaszehoz, amelyben k6rte a bUnugyi nyomozds kiterjeszt6s6t a hivatali vissza6l6s

brjncselekm6ny6nek elkovet6s6re is, amelyet a Buntet6 torv6nykonyv 297. cikk 2.

bek. ir el5 6s amely abb6l 5ll, hogy a Marosvds6rhelyi Helyi Rend6rs6g (Direc[ia
Polifia Locald Tg. Mureg) dolgozoi 2014.04.15-ig nem hoztdk tudomdsdra, hogy
milyen kih6g6s6rt sultottdk buntet6ssel (a bilntigyi iratcsomo 67-69. lapja)'

2014.07.09-6n a s6rtett szem6ly fjabb okiratot ny0jtott be az ugyirathoz,
amelyben k6rte a biinrigyi nyomoz6s kiterjeszt6s6t a Buntet6 torv6nykdnyv 271. cikk
1. bek. b) pontjdban el6irt bfincselekm6nyek, a Buntetd torv6nykonyv 321. cikk 1.

bekezd6s6ben el6irt kozokirathamis[tds, a Buntet6 torvenykonyv 369. cikk6ben 6s
439. cikk 1. bek. j) pontj6ban 6s 2. bekezd6s6ben el6irt bijncselekm6nyek
elkovet6s6re (a b0ntlgyi iratcsom 6 76-79. lapja).

A t6rgyalSsel6k6szft6 bir6 meg6llapitja, hogy a 2014.08.05-i paranccsal a
Bels6 Ellen6rz6 Hivatal (Biroul Cofltrol Intern) elrendelte az in rem bUnvddi eljdrds
elkezd6s6t a Btintet6 torv6nykonyv 296. cikk 1 . 6s 2. bekezd6s6ben el6irt 6nk6nyes
viselked6s, a Biintet6 torv6nykonyv 297. cikk 2. bekezd6s6ben el6irt hivatali
vissza6l6s, a Buntet6 torv6nykonyv 205. cikk 1. bekezd6s6ben el6irt szabads6gt6l
val6 megfoszt6s bUncselekm6nyek elkovet6se kapcs6n.

Az in rem bUnvddi eljdr6s elkezd6se ut5n, a Brintet6 tdrvenykonyv 296. cikk 1.

6s 2. bekezd6s6ben el6irt onkenyes viselked6s, a Btintet6 torv6nykonyv 297. cikk 2.
bekezd6s6ben el6irt hivatali vissza6l6s, valamint a Buntetd, torvenykonyv 205. cikk 1.

bekezd6s6ben el6irt szabads6gt6l val6 megfosztds bfincselekm6nyek elkdvet6se
; tekintet6ben, tan0k6nt kihallgattdk azokat a szem6lyeket, akiknek tudomdsa lehetett

a beny0jtott bfinvSdi feljelentesben szerepl6 esem6nyekr6l, dspedig Florea Florin
(169-176. lap), Vlasa Dan (177-181. lap), Balog Peter (182-185. lap), Gliga Vasile
(1S6-188. lap), Bindild Mihai-Dorin (189-191. lap), $uvagdu Sorin (197-201. lap),
Todoran Silviu Ciprian (202-207. lap), Ndznean Cristian (210-212. lap), lintogan
Mircea (213-21a. hp). ,

El lett rendelve tovdbbd az is, hogy a s6rtett szem6ly 6ltal hivatkozott 6s a
hlp:/www.sapientia cimre feltolt6tt felv6telt rogzitsek CD-re.

A BiintetS tdrvdnvkiSnw 205. cikk 1. bekezdds6ben el6[rt szabadsist6l
vat6 ioqtatan megfosztds b(incselekmdnv vonatkozdsdban, a bir6 meg6llapitja,
hogy a hivatkozott torv6nyszoveg szerint ,,valamely szem6ly szabadsdgt6l val6
jogtalan megfosztdsdt a torv6ny brinteti". M6sr6szt, a 2010. 6vi 155. sz. (jrakozolt

torv6ny 20. cikk 1. bek. f) pontja arr6l rendelkezik, hogy torv6nyes hatdskor6nek
gyakorldsdban a helyi renddrnek joga van er6szakot alkalmazni a torv6nyi felt6telek
kozott, az ennek haszn6lat6t indokol6 t6ny6ll6ssal ardnyosan, abban az esetben, ha
a szolg6lati feladatkor6nek teljesft6se kozben kiadott utasitdsait nem tartjdk be,
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ugyanazon torv6nycikk g) pontja 6rtelm6ben pedig joga van igazoltatni 6s
meg6llapitani azon szem6lyek kil6t6t, akik megszegik a torv6nyes rendelkez6seket
vagy a jelek arra utalnak, hogy torvenytelen tettre k6szrilnek vagy azt elkovett$k. A
bfrd tudomdsul veszi, hogy az emlftett jogszabSlyi r6sz h) pontja szerint a helyi
rend6rnek joga yan bekis6rni a helyi rend6rs6g sz6khely6re vagy a Rom6n
Rend6rs6g terirleti egys6geinek/szerveinek sz6khely6re azokat, akik
cseiekedeteikkel vesz6lyeztetik a szem6lyek testi 6ps6g6t, eg6szs6g6t vagy 6let6t, a
kozrendet vagy egy6b tdrsadalmi 6rt6keket, valamint azokal a szem6lyeket, akik

, t6rv6nytelen tettek elkdvet6sevel gyan0slthat6ak, 6s akiknek a szem6lyazonossdgft-nem lehetett megSllapitani a t6rv6nyi feltetelek k6z6tt es hogy az ezekbe a
kategori6kba tartozo szem6lyek helyzet6nek leellen6rz6se 6s a torv6nyes
int6zked6sek meghozatala, esett6l fiigg6en, az 6szlel6st6l szdrnitott legtobb 12 oran
belul meg kell, hogy tort6njen, kozigazgatdsi int6zked6sk6nt.

Tekintve a 2010.07.12-i 155. sz. torv6ny 24. cikk (1)-es bek. rendelkez6seit is,
amelyek szerint a kozrendet 6s nyugalmat zavar6 szem6lyek tetteinek
elbdtortalanitdsa, meggdtoldsa 6s semlegesft6se 6rdek6ben, ha ezeket a tetteket
nem sikerult m6s eszkozokkel elhdritani vagy kijdtszani, a helyi renr16rok
haszn6lhatjdk a bilincseket es egyeb olyan drtalmatlannd tev6 eszkozt, amely nem
vesz6lyezteti az 6letet 6s nem okoz s0lyos testi s6rul6st, 6s ugyanazon cikk 2. bek.
b) pontja szerint az (1)-es bekezd6sben el6irt eszkozoket fel lehet haszndlni az olyan
szem6lyek ellen, akik a torvenyj feltrStelekkel ellent6tben elzarjtir. a nyilv6nos
kozleked6si 0tvonalakat, megp16b6lnak behatolni, jogtalanul behatolnak vagy
megtagadjak a hivatalos szervek, politikai pdrtok, koz6rdekfi vagy mag6n
int6zm6nyek 6s szervezetek 'szdkhelyeinek elhagyas6t, bdrmif6le keppen
vesz6lyeztetik ezek vagy a szem6lyzet epseget vagy biztonsdgdt vagy zavarj6k a
tev6kenys6g normdlis v6gz6s6t.

Szem el6tt tartva a nyomozati szakaszban felvett bizonyit6kok egyriites
6rtelmez6s6b6l szdrmaz6 azon t6nyt is, hogy a s6rtett szem6ly hangoskodni kezdett
amikor az int6zm6ny alkalmazottjai k6rt6k t5le, hogy v6rjon, amfg meg6rkezik egy a
magyar nyelvet ismer6 szem6ly 6s annak meg6rkez6se ut6n is magatartdsdval' akadSlyozta az int6zm6ny tigyeletes tisztjet normSlis tev6kenys6g6nek folytatfsdban,

a tdrgyal6sel6k6szit6 bir6 0gy it6li meg, hogy a panaszos megbilincsel6se 6s
kivezet6se a marosvdsdrhelyi helyi rend6rs6g sz6khely6bcSl indokolt volt a s6rtett
szem6ly viselked6se miatt 6s a sz6ban forg6 int6zm6ny tev6kenys6g6t szab6lyoz6
jogszab6lyi rendelkez6sek alapjdn tort6nt.

A BiintetS tdru6nvkiinyv 296. cikk6ben 6l6irt iinkdnves visetkedis
bfincselekm6nv ,.vonatkozdsdban, a bir6 (meg6llapitja), hogy a hivatkozott
torv6nyszoveg szerint bfincselekm6nyt k6pez ,,ha a szolgdlati feladatkor6t gyakorol6
szem6ly sert6 kifejez6seket hasznSl valamely szem6llyel szemben", ugyanazon cikk
2. bekezd{se szerint onk6nyes viselked6st jelent ,,az (1)-es bekezd6s felt6telei kozott
elkovetett fenyeget6s vagy utlegel6s vagy egyeb er6szak".

Am a nyomozati szakaszban felvett bizonyit6kokb6l - a kihallgatott tanfk
vallomdsaib6l 6s fSleg az tigyirathoz 6tirt felv6telb6l kiderul, hogy a s6rtett f6llel
szemben a tan0k egyike sem haszndlt sert6 kifejez6seket 6s a tan0k kozul senki sem
fenyegette vagy ritotte meg.

A Biintet6 tiSrv6nvkdnw 297. cikk6ben el6irt hivatali vissza6l6s
biincselekmdnv vonatkozds1ban, a bfr6 (megSllapitja), hogy a hivatkozott
torv6nyszoveg szerint biincselekm6nyt k6pez ,,azon koztisztviselci cselekedete, aki a
szolgSlati feladatkor6nek gyakorldsdban nem teljes[t vagy hibSsan teljesit valamilyen
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cselekedetet 6s ez6ltal valamely term6szetes szem6lynek vagy jogi szem6lynek kdrt
okoz vagy megs6rti azok torv6nyes jogait 6s 6rdekeit".

Am ugyanazokb6l az elobb emlftett bizonyltekokbol nem tUnik ki, hogy a
k6zoss6gi rend6rok mSsk6ppen teljesftett6k volna a torv6nyes 6s stdtuszuknak
megfelel6 feladatkorirket, mint ahogyan a jogszabitlyok el6irj6k, ami az tigyeletes
tiszt ftilk6je el6l torten6 eltdvolitdst illeti, hogy azilleto folytathassa tev6kenys6g6t.

Ami a 2013.12.24-i PC sorozatf 2955. szdm0 szabdlys6rt6si jegyzdkonyv
kdzl6s6nek elmaraddsdt illeti, a t6rgyal6sel6k6sz(t6 bir6 meg6llapitja, hogy amiatt
tort6nt, mert az intezked6 szervek nem ismert6k a megbuntetett szem6ly lakhely6t
vagy tart6zkod6si; hely6t, ezI pedig csak (gy lehetett volna orvosolni, ha a
megbuntetett szem6ly megjelolte volna azt. Mivel ut6bbi nem kozolt ilyesmit, a

jegyz'6k'o'hyvet nem lehetett el kuldeni.
A BijntetS ti5ru6nvki5nw 271. cikk 1. bek. bt pontidban elSfrt, az

r igazsdgszolgdltatds akaddlvozdsa bfincselekm6nv vonatkozdsdhan, amelyet
felhoztak a kozoss6gi rend6rok ellen, a bir6 megdllapitja, hogy ez a b[incselekm6ny
annak a szem6lynek a tettet jelenti, aki, noha figyelmeztett6k cselekedetei
kovetkezm6nyeire: b) megtagadja, hogy a bfinugyi nyomoz6 szervek, a bir6sdg vagy
a cs6dbiztos rendelkez6s6re bocsdssa, teljesen vagy r6szben, a birtok6ban lev6
adatokat, inform6ci6kat, okiratokat vagy javakat, vagy amelyeket a torv6nyi feltetelek
kozott kifejezetten kertek t6le, valamely tigy megoldSsa 6rdek6ben.

rc imer s rari ka, *' ff 8ffll:ir?8ilffi tr'i?
Marosvdsdrhelyi Birosag . 5

Mivel a s6rtett f6l - jelen beadvdny panaszosa, nem jelolte meg kifejezetten
azokal a tettekeVmulasztdsokat, amelyek a felhozott bfincselekmdny t6nydlladeki
elemeit k6pezn6k, 6s mivel az ugy6sz sem azonositotta/jelolte meg azokat,
kielemezve a nyomozati szakaszban felvett bizonyit6kokat, a tdrgyaldsel6keszit6 biro
megSllapltia, hogy nem tud azonosftani olyan tettet/mulasztdst, amelyet ezen
bUncselekmeny t6rgyi t6ny6ll6s6nak lehetne tekinteni.

Ami a k6zokirathamisitds bfincselekmer.ry6t illeti, a 2014.12.24-i 2955.
szdmri szabdlys6rt6si jegyz6konyv kapcs6n, a tdrgyal6sel6k6szftS biro pontositja a

kovetkezciket:
A2013.12.24-en hatdlyos formdjdban az 1991. evi 61. sz. t6rv6ny 3. cikk 13.

pontja szerint kih6gdst k6pez a kovetkez6 tettek b6rmelyikenek elkovet6se, ha nem
'olyan korrilm6nyek kozott t6rt6nik, hogy a Buntet6 lorvenykonyv szerint

bfincselekm6nynek lehessen min6sfteni: a tdrvdnyes ki-bejdrSsi szab6lyok
megsert6s6vel tort6n6 behatolSs a kozponti vagy helyi hat6sSgok, kozint6zm6nyek,
tanugyi int6zm6nyek szekhely6re 6s azokhoz tartoz6 helyis6gekbe, rendeltet6st6l
fiiggetlenul, az egyeddrrisSgok, kereskedelmi t6rsas6gok, politikai pdrtok vagy
alakulatok, kormlnyzati 6s civil szervezetek, mds" dllamok vagy nemzetkozi
szervezetek Romdnia terulet6n lev6 nagykovets6geinek 6s k6pviseleteinek
sz6khely6re val6 b'ehatol6s, valamint a nagykovets6gekhez 6s k6pviseletekhez
tartozo teruletek vagy azok kerulet6n lev6 tertiletek jogtalan elfoglal6sa, vagy azok
efhagy6s6nat megiagaddsa a rendfenntart6 szervek k6r6se ellen6re. Am az
rigyben felvett bizony(tdsi anyagb6l az derul ki, hogy a jegyz6konyvbe foglalt
korulm6nyek megfelelnek a tort6nteknek, 6spedig annak, hogy a s6rtett szem6ly, s6t
a jegyz6konyvi tan0 is, megtagadta az int6zm6ny sz6khely6nek elhagy6sdt.

A t6rgyal6sel6k6sz[t6 bir6 rigy [t6li meg, hogy az ugy6sz helyesen jegyezte
fel, hogy m6g ha elfogadjuk is azt a lehet6s6get, hogy a jegyzt5konyvi tan0 nem fogta
volna fel ex propribus senslbus a s6rtett szem6ly r6sz6r6l a jegyz6konyv al6irds6nak
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megtagaddsSt, meg.keil jegyezni, h:_g{ 
^ ?g0.1. 6vi 2. sz.kormSnyrenderet 19. cikke6rtelm6ben a jegvz6k6nyv liinden 

"gy". 
ordardt ata t<ett, nogv rrja ; i"i;;;; kozeg 6sa kihdgdst elkovet6 szem6ly. Abban az esetben, ha a r<i[agdst eikd;t6 szem6rynines jeren, megtagadja az"ara[r6st,vagy nem k6pes erre, a jegyzr5konyvet fervevdkozeg bejegyzi ezeke.t a ko^jrm6nveke#" 
1"9"ri[9 "oi 

tanu meg keil, hogy er6sitseazt' Ebben az 6setben a jegyz6konyvnek tartalmbznia kelf , i"n,j-'.=em6ryiigazqlv{nya szerinti adatait es #irasat is. t<oveik".Jrkepp"n nem jegyezhetjrik fel,hogy a koztisztviser6 var6flansdgokat irt vorna be a hivataros iratba.Ami a Btintet6 t.rv6nykonyv 369. cir<*eoen .er5.tt, gyuroretre vagyr 
^ diszkrimindt6sra vat6 bujtogatas 'OUnisetekm6ny6l 

iif"ti 
" bir6 .megdltapitja, hogy abrlntet6 torv6nykonyv szeri-nt ez a b(ncseretm6ny ,,J"iorszemeryek egy bizonyoskateg6ridja ellen gyuloletre vagy oiszkrimindteil ;;6 bultogatdsdt jelenti, barmif6teeszkozzer". Ar ? fervett oizJnyiter<tkb6r nem il;i fr, nogy ki renn6nek merrtveennek a buncserekm6nynek a torvenyi etemei.- wem,.de*ir ki, hogy a vizsgdrtesem6nyekben r6sztvevdk bdrmelyik6nek reszera tetezett volna olyan tettimulasztds, ametyel akoz (a DEX ri",lnl=trb-",&-nagyszam, *ozoss6g6, tdmeg,n6p") bujtogatva lett volna gyiitiStetre.la orx szerint ,,"i"r.i vagy valami ;;ten erzetter6s ellens6ges 6rzriret, magatartds") vagy diszkriiindt7sra (a DEX szerint ,,t6bbelem kozott megvat6sitott eglertermfi'ervira.rta.,-lr;ronisegteter,,) . (DEX = a romannyelv magyar1zo szotilra _ iorA. megj.)

Mindezen megfontoldsokb6l,la tdrgyaldsel6k6szit6 bir6 el fogja utasitani aLandman Gabor panaszos drtar megfogrrr"=oii-b"rJvanyt, fenn fogja tartani azugvben errendert rezdr6si megorddst e,*;iot9y"1ni fog;;;'p"naszost az 6yam 6nar aztigyben megel6legezett jogi k6rtsogekkifizet6sdre. l

MINDEZEN OKOK MIATT
ELRENDELI:

A Brintetderjdrdsi torv6nykonyv 341. cikk 6. bek. 
1)^qgntja arapjan erutasftjaLandman Gabor panaszos oeiovanyat az dgyesz ioib.be.o4-i rendelkez.6se e,en,bmety a Marosvdsdrheryi Bfr6s6g rit"tt Tukid6 Gverireg (p.archetur de pe r6ngaJudecdtoria Tdrgu Mureg) 28lPlio14. sz. ugyiratdoJi 

"ri"noette 
az rigy tezdr6sdt akovetkezci b0ncselekm6nyek elkovet6se vonatkozdsdban: szabadsdgt6l val6 jogtalanmegfosztds (a Brintetcj torvenykonyv - Btk 2os. 

"'.r. r. eJ--2.'"frj* l, azigazsdgszorgdrtatds akad'ryozasa 6itx zzl. ciru<-i [er<. !) pontja), onk6nyesviselked6s (Btk 296. cikk 1. es z. o"t.;, hivatari uirr=rjie, F,^2g..cikk 1.6s 2.bek'), kozokirat hamisftdsa tatk gii. bikk;, gy0to[il ;gy diszkrimindrdsra var6
:,?:?fl:-ir".(Btk 

36e. cikk), a Buntet6 torvenvT(cinv" sB'cikk 1. 6s 2. bekezd6s6t

Fenntarlla az tigy6sz 2015.08.04-i rendelkez6s6t a MarosvdsSrhelyi Bir6sdgmellett mfikod6 ugy6szs6g (parchetur de t; ra;#'.iudecatoria T6ryu Mureg)2.81P12014' sz' tigyiratdban, valamint a Marosvdsdirr"rvi' Bir6sdg mellett mrjkod6ugveszseg F6rigvesz6nek 2015.0 g.24-i ies,il;,lzii6ii.'.].'r"noerkez6s6t.
A Brintetoeljdrasi torv6nykonyv 275. cikk 2. oer<.}ap;an kotelezi a panaszost

ff *lil".''"' az tigvben t"s"i6l"g"zett jogi r.ortr"g"k kifizet6s6ie, 
"ibo 

tej

V6gleges.
Kihirdetve zdrt tan6cstir6sen, a mai napon, 2o16.februdr 16_dn.
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Alulfrott, VERES ATTILA, az lgazs6gugyi Miniszt6rium 6ltal a 3520812012-es
sz6mmal jegyzett jogositott fordit6, tan0sitom, hogy a fenti magyar nyelvU fordit6s
mindenben megegyezik a dokumentum romdn nyelvfi pelddny6val, melyet
lSttamoztam 

'ERES 
ATTTLA

hiteles fordit6 6s tolmdcs


